ПРОТОКОЛ N 2
от заседание на комисията за провеждането на открита процедура за възлагане на  обществена поръчка с предмет: „Ученическо столово хранене в почивни бази, собственост на „УОС“ ЕАД – летен сезон 2016г., 2017г. и 2018г.“ в две обособени позиции: Обособена позиция № 1: „-ПБ „Балчик-Шумен“ в гр. Балчик, ПБ „Фиш-Фиш Албена“ в к. к. Албена;-ПБ „Кранево“, ПБ „Кранево-Търговище“, ПБ „Кранево-Разград“, ПБ „Кранево-Русе“ и хотел „Невен“ в с. Кранево, като всички почиващи от ПБ „Кранево“ се хранят в ПБ „Кранево-Търговище“, всички почиващи от ПБ „Кранево-Русе“ и ПБ „Кранево-Разград“ се хранят в ПБ „Кранево-Разград“, хотел „Невен“;-ПБ „Галата-Враца“ в кв. „Галата“ гр. Варна, ПБ „Св. Св. Константин и Елена“ в к.к. Св. Св. Константин и Елена, ПБ „Шкорпиловци-Русе“ в с. Шкорпиловци;-ПБ „Обзор“, ПБ „Обзор-Чайка“ и ПБ „Обзор-Плевен“ в гр. Обзор, като почиващите от ПБ „Обзор-Чайка“ се хранят в ПБ „Обзор“ и Обособена позиция № 2: „-ПБ „Равда-Пловдив“, ПБ „Равда-Кърджали“ и ПБ „НДК-Равда“ в с. Равда;-ПБ „Крайморие“ кв. „Крайморие“ в гр. Бургас и ПБ „Атия“, м. Отманли в гр. Бургас“.

На 15.06.2016 г. в 10.00 часа назначената със Заповед № РД-06-64/26.05.2016 г. на изпълнителния директор на „УОС“ ЕАД комисия в състав:

Председател : Тихомир Димитров – външен експерт по чл. 19, ал. 2, т. 8 от ЗОП, с квалификация юрист,  рег. № ВЕ – 395 и 
Членове : 
1.Благовеста Хаджипеткова – зам. главен счетоводител в ЦУ на „УОС“ ЕАД;
2.Анелия Генова – гл. експерт в ЦУ на „УОС“ ЕАД;
3.Владимир Маринов – гл. експерт „Инвеститорски контрол“
4.д-р Николай Тенев – външен експерт по чл. 19, ал. 2, т. 8 от ЗОП, гл. инспектор контрол на храните, ОДБХ гр. София,
Резервни членове:


1.Красимира Чакова – гл. юрисконсулт в ЦУ на „УОС“ ЕАД„


2.Юлия Иванова – специалист туризъм /отдих/ в ЦУ а „УОС“ ЕАД;
Продължи своята работа със следващия етап от дейността си, а именно : разглеждане на допълнително представените документи от участниците в настоящата процедура, поискани с Протокол №1. 
С оглед избягване на всякакви противоречия и неясноти следва да се има предвид от всички заинтересовани лица, че в настоящия протокол комисията ще цитира разпоредбите от вече отменения Закон за обществени поръчки (накратко наричан по-долу ЗОП), тъй като съгласно § 18 от ПЗР на новия ЗОП, обн. в ДВ бр.13 от 16.02.2016г., настоящата процедурата следва да се приключи по стария ред.

Протокол №1, съдържащ констатациите на комисията относно наличието и редовността на представените документи и информация в пликове №1 от офертите на участниците в обществената поръчка е изпратен по e-mail на всички участници на 03.06.2016г., като на същата дата е публикуван и в профила на купувача на „УОС“ ЕАД.

Определеният от комисията краен срок за представяне на изискуемите документи и информация по отношение на съдържанието на пликове №1 от офертите на участниците съответства на установеният в чл. 68, ал. 9 от ЗОП – 5 работни дни, считано от датата на получаване на Протокол № 1 от дейността на комисията.

Във връзка с изложеното, следва да се има предвид, че участникът „ВНП Фасилити“ ЕООД не е представил изискуемите допълнителни документи в срока по чл. 68, ал. 9 от ЗОП. 
В Протокол №1, Комисията е установила, че в плик №1 „Документи за подбор“ на участника липсват или са с непълно съдържание посочените по-долу документи, които е следвало да бъдат представени :

1.Документ за внесена гаранция за участие.

2.Декларация за реализирания оборот от услуги, предмет на поръчката.

3.Счетоводни баланси за последните три години и ОПР.

4.Доказателства за изпълнение на изискването за категоризиране на обектите кухня-майка, съгласно & 1, т. 12, буква „ф“ от Закона за храните“. 

5.Валидни документи по отношение на транспортните средства :
5.1.Декларация със списък на транспортните средства, с които разполага участника за изпълнение на обществената поръчка;

5.2.Удостоверения от БАБХ за регистрация на транспортните средства и талоните им.

6.Документи по отношение на персонала за изпълнение на поръчката :
6.1.Декларация-списък на служителите, ангажирани с изпълнение на поръчката, включително и на служителите, които отговарят за контрола на качеството;

6.2.Дипломи и трудови книжки на служителите, посочени в списъка;

6.3.Справка от НАП за актуално състояние на всички действащи трудови договори.
Предвид изложеното и с оглед на факта, че участника „ВНП Фасилити“ ЕООД не се е възползвал от предоставената му възможност за отстраняване на непълнотите и несъответствията в офертата му, с въведените от възложителя критерии за подбор и другите предварително обявени от него условия за участие в обществената поръчка, на основание чл. 69, ал. 1, т. 1 , във връзка с чл. 56, ал. 1, т. 3, т. 4 т. 5 и чл. 69, ал. 3 от Закона за обществените поръчки, комисията предлага участника „ВНП Фасилити“ ЕООД да бъде отстранен от участие в обществената поръчка, предвид факта, че същият не е представил посочените по-горе документи в изпълнение на чл. 56 от ЗОП, както и поради това, че представената от него оферта не отговаря на критериите за подбор и предварително обявените условия на възложителя.
В нормативно определения срок от 5 работни дни, изтичащ на 13.06.2016г. в деловодството на „УОС“ ЕАД са постъпили допълнителни документи от следните   участници :
1. УЧАСТНИК -  №1 : „Мастър Пик“ ООД
С вх. №1/09.06.2016г. са получени допълнителни документи от участника „Мастър Пик“ ООД, а именно :

1.1.Договор за паричен заем от 25.06.2016г. в размер на 435 000. 00 евро;
1.2.Заверено копие на трудова книжка на Румяна  Петрова Мухтарева
Комисията констатира, че на основание чл. 68, ал. 9 от ЗОП, участникът е представил и нови доказателства, допълващи и/или заменящи част от документите му от Плик №1 на офертата.
В изпълнение на своите правомощия комисията подробно разгледа представените допълнителни документи и единодушно реши, че с тях участникът е успял да докаже съответствието си с критериите на възложителя за подбор по настоящата процедура.
В тази връзка комисията единодушно реши, че допуска участника „Мастър Пик“ ООД до следващия етап – разглеждане на техническото предложение.
2. УЧАСТНИК -  №2:  „ЛФС“ ЕООД 
С вх. №2/09.06.2016г. са получени допълнителни документи от участника „ЛФС“ ЕООД, а именно :

1.Списък-декларация на служителите, отговорни за изпълнение на договора

2.Трудова книжка на Боряна Христова Спасова и диплома за завършено образование.

3.Сертификат ISO 9001:2008 с обхват на сертификата, съответен на предмета на поръчката, преиздаден на 31.05.2016г.;
4.Сертификат за управление на качеството НАССР, преиздаден на 31.05.2016г.
5.Сертификат ISO 22000:2005 за въведена система за управление на безопасността на хранителните продукти в стопанисваните от него обекти за производство и/или търговия с храни, с обхват на сертификата, съответен на предмета на поръчката, преиздаден на 31.05.2016г.;
6.Сертификат ISO 14001:2004 за внедрена система за управление на околната среда, издаден на името на участника от компетентен орган, с обхват на сертификата, съответен на предмета на поръчката, преиздаден ;
7.Сертификат BS OHSAS 18001:2007 за внедрена система за управление на безопасността на здравето при работа, издаден на името на участника от компетентен орган, с обхват на сертификата, съответен на предмета на поръчката. 
8.Сертификационно решение към Сертификат OHSAS 18001:2007, преиздаден на 03.06.2016г.
9.Декларация зя ресертификация на всички сертификати след изтичане на срока им на валидност. 
Комисията констатира, че на основание чл. 68, ал. 9 от ЗОП, участникът е представил и нови доказателства, допълващи и/или заменящи част от документите му от Плик №1 на офертата.

В изпълнение на своите правомощия комисията подробно разгледа представените допълнителни документи и единодушно реши, че с тях участникът е успял да докаже съответствието си с критериите на възложителя за подбор по настоящата процедура.

В тази връзка комисията единодушно реши, че допуска участника „ЛФС“ ЕООД  до следващия етап – разглеждане на техническото предложение.
3. УЧАСТНИК -  №3: „Веко“ ДЗЗД 
С вх. 32/10.06.2016г. са получени допълнителни документи от участника „Веко“ ДЗЗД, а именно :

1.Придружително писмо;

2.Пълномощно с рег. №11807 от 10.06.2016г. на нотариус Милена Георгиева с рег. №622 на НК,  на лицето, подписващо офертата;

3.Декларация рег. №11808 от 10.06.2016г. на нотариус Милена Георгиева с рег. №622 на НК, за потвърждаване на извършените досега действия;

4.Два договора за наем на кухня-майка и двата с дата от 30.05.2016г.;

5.Удостоверение с изх. №18-00-58/16.05.2016г. от Банка ДСК;

6.Два броя удостоверения за регистрация на обект за търговия на дребно с изх. №37705/10.05.2016г. и изх. №37714/11.05.2016г. от БАБХ за обекти тип кухня-майка;
7.Копие на диплома на Митко Тодоров Ригов;

8.Копие на трудова книжка на Митко Тодоров Ригов
9.Справка с изх. №22388163248687/08.06.2016г. за приети и отхвърлени уведомления, по чл. 62, ал. 5 от КТ.
В придружителното писмо към представените документи, участникът „Веко“ ДЗЗД посочва, че „Съгласно Обявлението, раздел III, 2/Условия за участие, сме представили по буква „б“ Договор за създаване на консорциум ВЕКО от 14.03.2014г. и последващ анекс от 14.05.2016г., с който Анекс : сме допълнили т. 4 и т. 5 от раздел I Дефиниции от договора за консорциум, от което следва и изменение на т. 1 от раздел III Цел и срок на договора, в частта отнасяща се до обособена позиция 1. По отношение на останалата част от тази т. 1, същата остава непроменена и съответно валидна и за Договора за обществена поръчка, по обособена позиция №1 с предмет „Ученическо столово хранене в почивни бази, собствени на УОС ЕАД летен сезон 2016, 2017 и 2018 от същата тази точка. Валидна остава и има действие и за настоящата обществена поръчка и т. 2 от раздел III Цел и срок на действие.“
В Документацията на възложителя за обществената поръчка и в Обявлението, Раздел III.2. Условия за участие, буква„б“ е предвидено представянето на документи за правосубектност, а именно: „Когато участникът в процедурата е обединение, което не е юридическо лице – акта за създаването му, подписан от лицата в обединението, в който задължително се посочва представляващия – в оригинал или в нотариално заверен препис. В акта за създаване на обединението изрично се посочва разпределението на дейностите, които всеки участник в обединението ще изпълнява“.
Участникът се легитимира с Договор за консорциум /Споразумение за създаване на обединение/ от 14.03.2014г. Според Раздел III. Цел и срок на действие, чл. 1 от Договора, целта на консорциума е участие в предходна обществена поръчка със сходен предмет на настоящата процедура, но която е проведена през 2014г. и е с приключило изпълнение. Според чл. 2 от същия Раздел, консорциумът се образува със срок до приключване на процедурата и определяне на друг, различен от консорциума изпълнител за обществената поръчка или с изпълнението на договора, в случай, че консорциума е определен за изпълнител. Очевидно е, че консорциум „Веко“ ДЗЗД е създаден с конкретна цел, а именно участие в определена обществена поръчка и по силата на посочената клауза от договора за учредяването си е прекратил съществуването си със сбъдването на прекратителното условие, което се явява изпълнението на обществената поръчка не по-късно от края на 2014г.
Участникът е представил и Анекс от 04.05.2016г. към договор за консорциум от 14.03.2014г., с който като цел на консорциума по основния договор за консорциум се добавя и обособена позиция 1 от настоящата открита процедура за възлагане на обществена поръчка.

По този начин обаче, участникът не променя договора за консорциум, като му придава ново съдържание, защото към момента на анексирането договорът за консорциум е с прекратено действие т.е. той представлява едно правно нищо. За да има правна сила договора, то е било необходимо участника да го сключи наново с всички съществени клаузи, включително разпределението на дейностите между участниците в консорциума. 

В Документацията на възложителя за обществената поръчка и в Обявлението, Раздел III.2.3. Технически възможности, са определени минималните изисквания към участниците. Според изречение последно на минималните изисквания „Участникът трябва да разполага със собствени или наети материални бази – поне два обекта за приготвяне на готова храна /обект тип – кухня-майка, кетъринг/, регистрирани за производство в списъка за групите храни и ястията, които се произвеждат към удостоверението за храни/ястия, категоризирани съгласно & 1, т. 12, буква „ф“ от Закона за храните“. 

Представените от участника допълнителни документи, касаещи обекти за приготвяне на готова храна са два броя Удостоверения за регистрация на обект за търговия на дребно с изх. №37705/10.05.2016г. и изх. №37714/11.05.2016г. от БАБХ за обекти тип кухня-майка, както и двете удостоверения са издадени на ДЗЗД „Венина“, явяващо се трето лице, различно от участника „Веко“ ДЗЗД. 

С оглед избягване на противоречия, комисията изпрати запитване до БАБХ с вх. № 2168/22.06.2016г. с искане за тълкуване на посочения казус във връзка с чл. 12 от Закона за храните. Отправения въпрос беше формулиран по следния начин : „В случай, че участник в процедурата представи Удостоверение за регистрация на обект за търговия на дребно тип кухня-майка по чл. 12, ал. 2, ал. 9 и ал. 10 от Закона за храните, като участника не е собственик, а наемател на обекта, следва ли в издаденото удостоверение да фигурира името и фирмата на наемателя/ползвателя на обекта и ако е така на какво основание?“

С изх. №1027/23.06.2016г. Областна дирекция по безопасност на храните-София град, изрази категоричното мотивирано становище, че „всеки производител или търговец, който стопанисва собствен или нает обект е длъжен да се регистрира, съгласно чл. 12 от Закона за храните.“
В тази връзка се налага извода, че представените от участника допълнителни документи, касаещи обекти за приготвяне на готова храна, а именно два броя Удостоверения за регистрация на обект за търговия на дребно с изх. №37705/10.05.2016г. и изх. №37714/11.05.2016г. от БАБХ за обекти тип кухня-майка, не отговарят на изискванията на чл. 12 от Закона за храните, тъй като и двете удостоверения са издадени на ДЗЗД „Венина“, явяващо се трето лице, различно от участника „Веко“ ДЗЗД. 
Предвид изложеното и с оглед на факта, че участника „Веко“ ДЗЗД не се е възползвал от предоставената му възможност за отстраняване на непълнотите и несъответствията в офертата му, с въведените от възложителя критерии за подбор и другите предварително обявени от него условия за участие в обществената поръчка, на основание чл. 69, ал. 1, т. 1 , във връзка с чл. 56, ал. 1, т. 2 и т. 5 и чл. 69, ал. 3 от Закона за обществените поръчки, комисията предлага участника „Веко“ ДЗЗД да бъде отстранен от участие в обществената поръчка, предвид факта, че същият не е представил посочените по-горе документи в изпълнение на чл. 56 от ЗОП, както и поради това, че представената от него оферта не отговаря на критериите за подбор и предварително обявените условия на възложителя.

Във връзка с извършените проверки и направени констатации, резултатите са следните :


Съобразявайки фактическите констатации по отношение офертата на „ВНП Фасилити“ ЕООД както и извършената оценка на съответствието на офертата на участника с предварително обявените условия на обществената поръчка, на основание чл. 68, ал. 10, изр. второ от ЗОП, комисията единодушно взе следното решение – не допуска за разглеждане документите в Плик №2 от офертата на участника „ВНП Фасилити“ ЕООД по Обособена позиция №2.

Съобразявайки фактическите констатации по отношение офертата на „Веко“ ДЗЗД както и извършената оценка на съответствието на офертата на участника с предварително обявените условия на обществената поръчка, на основание чл. 68, ал. 10, изр. второ от ЗОП, комисията единодушно взе следното решение – не допуска за разглеждане документите в Плик №2 от офертата на участника „Веко“ ДЗЗД по Обособена позиция №1.

На следващо място, в резултат на извършената от комисията проверка на документите в Плик №1 „Документи за подбор“ на участниците „Мастър Пик“ ООД и „ЛФС“ ЕООД, включително на допълнително представените от тях документи, предвид установяване съответствието им с критериите за подбор и с останалите изисквания на възложителя, комисията единодушно взе следното решение – допуска до разглеждане документите в Плик №2 от офертите на участниците в обществената поръчка, както следва:

-офертата на участника „Мастър Пик“ ООД по Обособени позиции №1 и №2;


-офертата на участника „ЛФС“ ЕООД по Обособени позиции №1 и №2.


След извършване на тези дйствия, председателят на комисията обяви, че закрива заседанието.


Настоящият протокол е съставен на 23.06.2016 в един екземпляр, състои се от 6 страници и е подписан единодушно от всички членове на комисията.
ПРЕДСЕДАТЕЛ НА КОМИСИЯТА:
..........................
(Тихомир Димитров)

ЧЛЕНОВЕ:





1. ........................
(Благовеста Хаджипеткова)


2. ..........................
(Анелия Генова)

3..............................
(Владимир Маринов)

4. ............................    (Николай Тенев)
Подписите са заличени на основание чл. 2 от ЗЗЛД.
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